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Z Boziewiczem w tle
W protokole jednego z posiedzeh Komisji Etyki Lekarskiej Okregowej Izby Lekarskiej w N.
zanotowano: Jako pierwszy wypowiadat sie dr n. med. Pawet Asesorski [dane zmienione],
ktérego kompetencje zawodowe zostaty podwazone w karcie informacyjnej porady
ambulatoryjnej odmowy przyjecia do jednego ze szpitali w N. przez lek. Gawta Boleste. Dr
n. med. Pawet Asesorski - po zastanowieniu sie - wyrazit zgode na polubowne
zakonczenie sprawy, to jest przeprosiny ze strony lek. Gawta Bolesty z podaniem ich do
wiadomosci w pismie Okregowej Izby Lekarskiej w N. , Przeciwsrodek”. Lek. Gawet Bolesta
przedstawit w sposdb ekspresyjny (byt zdenerwowany, pobudzony, podnosit gtos) swdj
poglad na sprawe. Po dtuzszej dyskusji uznat swéj wpis w karcie porady ambulatoryjnej za
nieetyczny i przeprosit dr. n. med. Pawta Asesorskiego. Komisja zobowigzata lek. Pawta
Gawta do ztozenia w sekretariacie Komisji Etyki, w terminie niezwtocznym zredagowanych
na pismie swoich przeprosin, a tekst przeprosin po akceptacji dr. n. Pawta Asesorkiego
i Komisji zostanie opublikowany w najblizszym numerze biuletynu Okregowej Izby
Lekarskiej ,,Przeciwsrodek”.

Jak brzmiat inkryminowany wpis? W rubryce ,zalecenia” karty porady ambulatoryjnej

i odmowy przyjecia do szpitala w izbie przyjec [dalej nazwa szpitala i numer dokumentu]
czytamy: Zatrudnienie inteligentnego lekarza konsultujigcego Dom Pomocy Spotecznej

w N., gdyz doktor i specjalizacja nie gwarantujg odpowiedniego poziomu wiedzy

i umiejetnosci medycznych[dla porzagdku Pawet Asesorski konsultowat DPS i byt autorem
skierowania do szpitala]. Dalej w zaleceniach: Leczenie zachowawcze przeciwbdlowe.
Pomimo ponaglen ze strony Komisji Gawet Bolesta nic nie napisat. Przewodniczacy Komisji
Etyki skierowat zatem do Okregowego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej
zawiadomienie o naruszeniu przez Gawta Boleste zasad etycznych.

W toku postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej Gawet Bolesta
oswiadczyt, ze nie przyznaje sie do stawianego mu zarzutu zdyskredytowania publicznie
dr. n. med. Pawta Asesorskiego poprzez sformutowanie i zamieszenie w karcie porady
ambulatoryjnej opinii o dziatalno$ci zawodowej innego lekarz w rubryce ,zalecenia”, to
jest przewinienia zawodowego wyczerpujgcego dyspozycje art. 52 ustep 1, pkt. 2 Kodeksu
Etyki Lekarskiej [Lekarz powinien zachowac szczegdlng ostroznos¢ w formutowaniu opinii
0 dziatalnoSci zawodowej innego lekarza, w szczegdlnosci nie powinien publicznie
dyskredytowac go w jakikolwiek sposdb], a nastepnie zeznat: Prosze o opanowanie
umiejetnosci czytania ze zrozumieniem tekstu w jezyku polskim przez cztonkéw Izby
Lekarskiej. M6j wpis w karcie porady ambulatoryjnej nie jest skierowany personalnie do
zadnego lekarza. Zawiera ogdlne okreslenie sytuacji w ujeciu filozoficzno-medycznym.
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Gawet Bolesta wyraznie nie zrozumiat, ze skoro sprawa trafia na wokande sadu
korporacyjnego, to nie jest juz groteskg. Gawtowi BoleScie wymierzono kare dyscyplinarng
nagany (drugg w hierarchii dolegliwosci po upomnieniu). Okregowy Sad Lekarski,
uzasadniajac swoje orzeczenie, odwotat sie wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego z 23
kwietnia 2008 r. oraz Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z 18 pazdziernika 2018 r.,
w ktérych wskazano, ze krytyka przez lekarza postepowania medycznego kolegi
zawodowego jest dopuszczalna pod warunkiem, ze polega na prawdzie, nie ma
charakteru ataku personalnego i stuzy interesowi publicznemu. Nastepnie Sad wywiodt,
ze Obwiniony umieszczajgc w zaleceniach cytowany tekst, niewatpliwie naruszyt art. 52
Kodeksu Etyki Lekarskiej.

Rozwazajgc zagadnienie, czy dyskredytacja - jak wymaga art. 52 ust. 1 pkt. 2 Kodeksu
Etyki Lekarskiej - miata charakter publiczny (mozliwos¢ zaznajomienia sie przez szersza,
blizej nie okreslong liczbe o0séb), Sad zwazyt, ze wprawdzie wpis nie zawiera nazwiska
lekarza, ale osoby pracujgce w DPS miaty mozliwo$¢ dokonania identyfikacji ,swojego
lekarza”, bo byt on autorem skierowania do szpitala. Osoby te stanowity - zdaniem Sadu -
owg, wymagang przez norme etyki zawodowej ,publicznos¢”.

Céz jednak znaczy wspodtczesna nagana? W Drugiej Rzeczypospolitej w obronie honoru
ryzykowano zycie. Zasady postepowania honorowego w Il RP zawierat Polski Kodeks
Honorowy, od nazwiska autora zwany takze , kodeksem Boziewicza”. W Kodeksie pod
pojeciem obrazy okreslano ,kazdg czynnosé, gestykulacje, stowne, obrazowe lub pisemne
wywnetrzenie sie, moggace obrazi¢ honor lub mitos¢ wtasng drugiej osoby, bez wzgledu
na zamiar obrazajgcego”. Podstawg zas zmazania plamy na honorze byt pojedynek

na pistolety lub biatg bron, do ktérego mogty przystapi¢ osoby honorowe, do ktérych
zaliczano miedzy innymi te, ktére ukonczyty szkoty Srednie.

Jerzy Cesielski, adwokat
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